&
Ny g

oG ,,Smarte UNkraut Kontrolle*

EIP AGRI Projekt:
Smarte UNkraut Kontrolle - Entwicklung innovativer

Anbaustrategien zum Glyphosatverzicht im pfluglosen
Ackerbau

Burkhard
Fromme

Dr. Jana
Epperlein

GKBeV,



| /
& /
d ‘

~

g Forderungen / Projektidee

oG ,,Smarte UNkraut Kontrolle*

+ Die Reduzierung von Pflanzenschutzmitteln isteine
zentrale Forderung von Gesellschaft und Politik. EIP Agri Projekt:

+ Zulassung von Glyphosatsollte inder EU Ende »Entwicklung innovativer Strategien
2022 laufen. Verl B . zum Glyphosatverzichtim
auslaufen, Ver angerung ewertungsprozess pfluglosen Ackerbau®
und Anwendungszulassung bis Ende 2023.

+ DurchdenVerzichtaufbishereingesetzte Herbizide Projektzeitraum 2019-2023
wird die Unkrautbekampfung in konservierenden
Bodenbearbeitungssystemen sowie in
Direktsaatsystemen in Zukunftzu einer
Herausforderung:

Bundesland: Niedersachsen

< Bekampfung von Unkrautern/ Ungrasern
< Kontrolle resistenter Ungraser vor der Saat
< Unterbrechung dergrinen Brucke

LfULG 01.12.2023
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Anwendung von Glyphosat auf Acker- und Grinlandflachen auf Grundlage der neuen
Pflanzenschutz-Anwendungsverordnung (September 2021)

Glyphosat:

. Verbot der Anwendung in WSG und Heilguellenschutzgebieten
. Verbot der Spatanwendung

. Anwendung im Ackerbau generell nur noch im Einzelfall, wenn andere MalRnahmen nicht geeignet oder
zumutbar sind

. Anwendung bei Mulch- und Direktsaat bleibt zuldssig, jedoch nichtin WSG oder NSG

. Vorsaat- oder Stoppelbehandlung ist nur noch bei Problemunkrautern und auf Flachen der
Erosionsgefahrdungsklassen CC,y,sserUnd CCyying €rlaubt

. Anwendung zur Grinlanderneuerung ist nur noch erlaubt, wenn Wirtschaftlichkeit oder Tiergesundheit
gefahrdet sind oder die Flache als erosionsgefahrdet eingestuft ist

. Verbot der Anwendung im Haus- und Kleingartenbereich
. Verbot der Anwendung auf Flachen, die fur die Allgemeinheit bestimmt sind
In Naturschutzgebieten, Nationalparks und gesetzlich geschiitzten § 30-Biotopen:

. Verbot der Anwendung von Herbiziden
. Verbot der Anwendung bienengefahrlichen (B1-B3) Insektiziden

Verbot der Anwendung von bestaubergefahrlichen Insektiziden (NN410



Versuchsstandorte

Versuchsort Landkreis Schlag Betrieb
Glentorf Kreis Helmstedt Grof3er Plan LWB Burkhard Fromme
Rotenkamp Kreis Helmstedt Franke Weide LWB Holger Bese

Bodenzonenkarte , Grof3er Plan

BECEN

10.108 - 11.866
11.866 - 14.640
14.640 - 17,415
17.415 - 20,190
20,190 - 22,964
22,964 - 25,395

Bodenzonenkarte , Franke Weide

EECCC

14.07514 - 16.189..
16,18915 - 18.662..
13.66273 - 21.135..
2113531 - 23.609..
23.60989 - 26.083..
26.08347 - 28.557..
23,55705 - 28.619..
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Projekivorbereiiung Projektdurchiithrung (3-Jahre) rotativ Projektabschiuss

>  Bodenbiologie (SOLVITA, Regenwiirmer
> Unkrautbonitur (Drohne, Schéitzrahmen)
>  OKotox Versuche
>  Georeierenzierte Bodenproben Nmin
> Schlagauswahl > Evil. wiederholter Einsatz der Priifglieder /
> Fernerkundungsdaten Unkrautbekampiung (nach Bonitur)
: ﬁgﬂi‘::m'gr";“f — >  Aussaat Hauptkultur
. > Bonitur Hauptkultur (Unkraut, Drohn H
Meilenstein: > Applikationskarte mit Bonitierungspunkien Meilenstein: Bodenniologl;e, Feldafligang) i Mellensteln
Kick-0ii-Meeting durchgefiinrt > Felagefiigeansprache Priliglieder erfolgreich angeleg > Erntemit Ertragskartierung Projektabschluss durch
>  TFeldgefiigeansprache Workshop/Leitiaden

Phase 3
Vegetationshegleliende

Phase 0. . Phase 2 Phase 4
Projektheginn Auswahl der Versuchsilache versuchsanlage Uniersuchungen / Magnahmen Auswertung

S ——————————————————————————————————, [ ———————— | W ——————————— | ———————————————————————, | NN ———————————————

Phase 1

> Datenauswertung

> Projekteinreichung (2-stufiges Modell) ; i Schlageriassung Ist-Tustand i in-

> Projekigenehmigung Meilenstein: (Pilanzenbonitur, Bodenbiologie) Meilenstein: > Wirtschaftlichkeitsanalyse

‘ | Flachenauswahl abgeschlossen > Georeferenzierte Bodenprobe (Nmin, Projekttreiien der 0G > Endbericht
Makronahistoiie)

>  Anlage des Priligliedes Zwischenirucht
>  Anlageder Priiiglieder zur
Unkrautbekampiung

Trefien Projektpartner Feldtage EIP Netzwerkirefien
national / infernational

T Berichie Fachpresse T Workshops T Feldbegehungen

® ® ® ® ® ©  Leitiaden

Wahrend der gesamten Projektlauizeit
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;\g On Farm Forschung

Die Versuche wurden unter realen landwirtschaftlichen Bedingungen in zwei Betrieben if¥®
Niedersachsen/Deutschland durchgefuhrt.

Die Varianten werden teilweise mit betriebseigenen landwirtschaftlichen Maschinen
angelegt.

Der Versuch war als On-Farm-Versuch angelegt; die Proben/Bonituren wurdenwahrend der
gesamten Projektlaufzeit georeferenziert entnommen.

Quelle: GKB e.V.



Versuchsanlage
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Corona [Kerner]

Allrounder [Kockerling]

System Immergriin

Fruchtfolge:

(HF) Kérnermais
(ZF) Grinroggen

(HF) Sommergerste
(ZF) Gemenge
(HF) Winterweizen

(HF) Winterraps
mit Begleitpflanzen

Welche Verfahren
(chemisch,
mechanisch,
elektrophysikalisch,
biologisch) eignen sich
im pfluglosen Ackerbau
Unkrauter wirkungsvoll
zu unterdriicken?
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g Versuchsanlage

Variante
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Chemisch
Totalherbizid

Biologisch
System Immergrin

: Quelle: GKB e.V.
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Variante

Einsatz

Aufwandmenge/Tiefe

Al

D1

Chemisch
Totalherbizid

Biologisch
System Immergrin

Glyphosat

Untersaaten,
Zwischenfrichte,
Begleitpflanzen

2 l/ha

Fruchtfolge / Satechnik:
Ko&rnermais
Gherardi Direktsaatmaschine

Zwischenfrucht Griinroggen
Kockerling Ultima

Sommergerste
Fankhauser Direktsaatmaschine

Zwischenfruchtmischung
Kdckerling Ultima

Winterweizen
Sly Boss Direktsaatmaschine

Winterraps (Begleitpflanzen)
Gherardi Direktsaatmaschine



Versuchsanlage
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Drohnentechnologie,
Multispektralkameras,
Bodenscannerund
Satellitendaten werden
zur Datenerhebung im
Versuch eingesetzt.

20210510_GroBer_Plan
N-Aufnahme kg N/ha
I 31,93 - 40
B 40-50
50 - 60
60-70
70 - 80
80-90
90 - 100
B 100 - 110
B 110 - 10,4
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g Untersuchungsparameter

Bodenbiologie und Bodenmikrobiologie

+ Regenwurmuntersuchungen

+ Bodenatmungstest T ests (Solvita)

' Bestimmung der Collembolen

« Pilz-Bakterien-Verhaltnis (Orgo)

v Mykorrhiza Untersuchungen
 Nahrstoffuntersuchungen, Mineralisierungsraten
 Einfache Gefligeansprache (GKB Tool)

Pflanze / Unkrauter
« Pflanzenbestand und Feldaufgang

» Unkrautbewertungen (georeferenzierte Unkrautbonitur digital und optisch)
« Pflanzenwachstum und Bedeckungsgrade mit Drohnen und Multispektralkameras (NDVI)

Okonomie

w Ertrage

- Deckungsbeitrage
 Arbeitszeitbedarf




Regenwurmbestimmung

Regenwurmuntersuchung durch Handauslese mitanschliefendem Austrieb durch Senfol-Losung

Quelle: GKB e.V.
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Abundanz der Regenwurmer

Ind./m?
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[Glyphosat] [Scheibenegge] [Grubber] [GroRfederzinkenegge] [Elektroherb] [Untersaat]



Biomasse der Regenwurmer

g/m2
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[Glyphosat] [Scheibenegge] [Grubber] [GroRfederzinkenegge] [Elektroherb] [Untersaat]
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Abundanz der Lebensformtypen

350

300

250

200

150

100

O Anektisch

O Endogaisch

50

0

A1 Herbst

A1 Friihjahr

B1 Herbst

B1 Frihjahr

B2 Herbst

B2 Friihjahr

B3 Herbst

B3 Friihjahr

C1 Herbst

C1 Frihjahr

D1 Herbst

D1 Frihjahr

O Endogaisch

174

174

96

92

110

184

106

198

188

186

164

202

O Anektisch

130

96

44

56

62

84

50

92

134

116

92

76
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Erkenntnisse

Regenwurmzonosen sind immer Resultat aus den Standorteigenschaften und der jeweiligen
Bewirtschaftungsmaldnahme (FF, BB, Dungung, Pflanzenschutz..), allerdings konnen die
Wirkungen verschiedener Mallhahmen komplex sein

Die Wirkung der Varianten und damit der Eingriff in den Boden und die Bodenbedeckung
zeigten vergleichbare Effekte

In den mechanischen Varianten konnen sich neben direkter mechanischer Schadigung
ebenfalls indirekte Wirkungen durch die verminderte Nahrungsgrundlage als Folge der
Bearbeitung ergeben.

In der elektrophysikalischen Unkrautregulierung ist mit einer kurzfristigen erhohten
Nahrungszufuhr zu rechnen; mogliche negative Effekte durch den Strom konnten nicht
nachgewiesen werden.

In der Variante Untersaaten ergab sich ein positiver Effekt durch die kontinuierliche
Nahrungszufuhr und der permanenten Bodenbedeckung und Bodenruhe.



Soil Food Web
Boden-Nahrungs-Netz

E’ 4 P:B=100:1 bis 1000:1 -> Nadelbdume, Altholzbestéande

E | pB=5:1bis100:1 -> Laubbéume %
E P:B=2:1bis5:1 -> Straucher, Reben, Busche é
= 1pB=11 -> Gréaser der spaten Sukzession (ertragsstarke Futtergraser), Feldfriichte _g
E P:B=0,75 -> Gréaser der mittleren Sukzession, Gemusepflanzen g
:g P:B=0,3 -> Gréaser der frihen Sukzession (Trespen, Hundszahngréser) §
-g P:B=0.1 -> ,Unkrauter” (Pionierpflanzen, Stickstoff als NO5-, GEJ
é Sauerstoffmangel im Wurzelraum) <
g P:B=0,01 -> Cyanobakterien, echte Bakterien, Protozoen, erste Pilze, Nematoden 5
5 ¥ 100% Bakterien -> nacktes mineralisches Ausgangsmaterial

Bakterien ... einige Pilze ... ausgeglichen ... mehr Pilze ... Pilze

Bakterien: OQug 100 png 500pg 600 pg 500 pg 700 pg
Pilze: 0png 10pg 250pg 600 pg 800 ug 7000 pg

Quelle: ,Building Soil Health for Healthy Plants Quelle: Dr. Elaine
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§ Untersuchung der Bodenorganismen

Wie beeinflussen Glyphosat, Bodenbearbeitung bzw. Strom das Leben im Boden?

+ Untersuchung durch ORGO (Labor) hinsichtlich der Bodenfruchtbarkeit
(Bakterien, Protozoen, Nematoden und Pilze)

« Bestimmung, ob jede funktionale Gruppe eine ausreichende Anzahlan
Individuen aufweist

» Bestimmung der Quantitat und das Verhaltnis von Pilzen zu Bakterien

+ Reprasentative Probe aus 10 cm Bodentiefe - optischen Methode durch
Auszahlung am Mikroskop (Anzahl der Organismen, Zusammensetzung _
des Bodennahrungsnetzes) « -

« Mit den Ergebnissen der Untersuchungen der Boden ist es moglich, die ,;‘-
Fruchtbarkeit des Bodens und die Qualitat der Bestande zu steigern. Mit &
steigender Bodenfruchtbarkeit steigen auch die Ertrage und die
Widerstandsfahigkeit der Boden gegenuber Durren und
Uberschwemmungen. Mit den abgeleiteten Maldnahmen lasst sich die
Nahrstoffdichte erhohen und Unkrauter, Schadlinge und Krankheiten
reduzieren. Ebenso kann die Kohlenstoffboindung im Boden erhoht
werden.
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Quelle: Urs Mauk; Francisco Telles Varela



Nutzliche Mikroorganismen

Schadliche Mikroorganismen

Ergebnisse (ORGO)

Al B1 B2 B3 C1 D1
Empfohlen Chemisch Mechanisch Mechanisch Mechanisch Elektrophysikalisch Biologisch
Glyphosat Scheibenegge Grubber GroR¥federzinkenegge Eektroherb Untersaat
Bakterien [ug/g] 135-270 1.023 1114 1315 1.077 986 1.059
Aktinobakterien [ug/g] 10-100 18 3,6 29 14 33 2,2
Pilze [ug/g] 32-90 261 202 501 217 240 368
Pilze : Bakterien 0,2:1-04:1 0,26 0,18 0,38 0,2 0,24 0,35
Protozoen [total] >10.000 405.776 405.776 608.664 202.888 541.035 946.811
Fagellaten [#/g] >10.000 0 0 0 0 0 0
Amében [#/g] >10.000 405.776 405.776 608.664 202.888 541.035 946.811
Nematoden
Bakterien-fressende [#/g] 100 0 0 0 0 0 0
Pilz-fressende [#/g] 0 0 0 0 0 0 0
Rauberische [#/g] 0 0 0 0 0 0 0
Maximum Werte

Schéadliche Pilze
Oomyceten [ug/g] 0 0 18 0 15 0 0
Anaerobe Protozoen
Ciliaten [#/g] 0 0 0 0 0 0 0
Nemaoden
Wurzel-fressende [#/g] 0 0 0 0 0 280 0




Erkenntnisse

« Bakterielle Biomasse im Boden lag deutlich hoher als der

empfohlene Wert

 Auch die Pilzbiomasse ist in allen Variantengrolser als der

empfohlene Hochstwert

. Damit Iie(?t das Verhaltnis von Pilzen zu Bakterien (0,2-0,4:1) im

Bereich der gesunden Boden

 Die Gesamtzahl der nutzlichen Protozoen liegt Uber den

Mindestanforderungen, was positiv zu bewerten ist, da diese
helfen die bakterielle Biomasse im Gleichgewicht zu halten
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‘ c") k - Okonomische Bewertung von mechanischen, biologischen und
0 n Om Ie elektrophysikalischen Verfahren der effektiven

Unkrautregulierung im Vergleich zur chemischen Alternative.

Bemerkung

+ Okonomische Bewertung anhand Chemisch
erh(_)bener Datenaus dem SUNK- [Glyphosat]
Projekt Mechanisch Anzahlder
« Berechnung der Okonomie der [Scheibenegge] Arbeitsgangein jedem
Deckungsbeitrage mit Daten aus Mechanisch Jahrnach
KTBL [Grubber] Unkrautintensitat
+ Die Ungras- bzw. Unkrautbehandlung Mechanisch ZGEDEES

erfolgte vor der Etablierung der

[GroRfederzinkenegge]
angebauten Feldfrichte

Elektropysikalisch Kosten nach
[Elektroherb] Herstellerangaben
Biologisch Einsatz mech.

[Untersaat] Bodenbearbeitung




Biologisch (D1)
Immergriin

Chemisch (A1) Mechanisch (B1) Mechanisch (B2)
Glyphosat CrossCutter Disc Flachgrubber
Ertrag Feldaufgang Ertrag Feldaufgang Ertrag Feldaufgang Ertrag Feldaufgang
78t/ha 64 PiL/m? 7.7t/ha 59 PfL/m? 66t/ha 6,3 PiL/m? 6,0t/ha 5,0 PiL/m?
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%. Ertrag auf Lagerfeuchte 15% berechnet

Reihenabstand 45cm



Deckungsbeitragein€/ha

Deckungsbeitrage
Sommergerste, 2020

43, 44, 46, 45,
7 4 8 6
39, 44, 44, 47,
400 1 0 6 4
350
300
250
200
150
100
50
0 B3
Chemisch Mechanisch Mechanisch Mechanisch
[Glyphosat] [Scheibenegge] [Grubber] [GroRfederzinkenegge]
EFranke Weide 316 330 363 333
BEGroRer Plan 208 255 287 320

39,6

C1

Elektropysikalisch
[Elektroherb]

94
48

43,

47,
3

Ertrag Franke Weide [dt/ha]
Ertrag GrolRer Plan [dt/ha]

D1
Biologisch
[Untersaat]

216
250



* Deckungsbeitrage
Winterweizen, 2021

72,3 73, 72, 72, 65,7 64, Ertrag Franke Weide [dt/ha]
9 6 5 5
83, 85, 80, 81, 71, g4, Ertrag GroflerPlan [dt/ha]
1200 2 0 0 9 1 2
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Al B1 B2 B3 C1 D1
Chemisch Mechanisch Mechanisch Mechanisch Elektropysikalisch Biologisch
[Glyphosat] [Scheibenegge] [Grubber]0 [GroRfederzinkenegge] [Elektroherb] [Untersaat]
E Franke Weide 914 766 796 816 608 611

B GroRer Plan 1070 1006 932 958 685 954
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Erkenntnisse

Auf beiden Schlagen erzielten die mechanischen Varianten in der SG im Jahr 2020 die
hochsten Deckungsbeitrage bei einem Kornertrag von 44 - 47 dt/ha.

In der biologischen Variante als Verfahrenskombination aus mechanischer
Unkrautbekampfung plus Weil3kleeuntersaat in der SG konnte die Untersaat bezuglich
Ertrag keinen Mehrwert generieren.

In der chemischen Variante liegt der Zeitaufwand der Beikrautregulierungam
niedrigsten, auch Arbeits- und Maschinenkosten (nur eine Uberfahrt im Vergleich zu den
mechanischen Varianten)

Die elektrophysikalische Variante schnitt auf beiden Schlagen mit sehr
unterschiedlichen Deckungsbeitragen ab (48 €/ha - 94 €/ha), was auf die hohen
Betriebskosten des Verfahrens und den niedrigen Ertrag zurtickzufthren ist.

Bei der elektrophysikalischen Bekampfung ist der Wirkerfolg stark vom
Entwicklungsstadium der Unkrauter und Ausfallgetreide abhangig. Hier kann es vor
allem bei den Ungrasern zu einem Wiederaustrieb kommen.



" ’ég Fazit

- Eine Substitution des Totalherbizids Glyphosat durch flach arbeitende
Werkzeuge zur Bekampfung von Beikrautern und Ausfallgetreide ist
generell moglich, ohne grof3ere Verluste im Deckungsbeitrag.

+« Jedoch nimmt der Arbeitszeitbedarf deutlich zu.

+ Ohne Glyphosatanwendung wird die Anzahl der Bearbeitungsgange
definitiv zunehmen, weil die Unkrautregulierung verstarkt mechanisch

erfolgen wird.

Die Regenwurmbiomasse in den Anlagevarianten mit wenig Eingriff in
den Boden liegen hoher als auf den mechanisch bearbeiteten Flachen,
auf denen wenig organisches Material als Nahrung fur die Regenwurmer
zur Verfugung steht.
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Praxisaustausch

Regenwiirmer - Methode

Zielgruppen:

A Landwirte
o | Berater
- Wissenschaft

NGO's
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Zielgruppen:

Landwirte

30  LOPRI/2022  PFLANZENBAU

Regional Politiker
(Feldbegehungen)

Entscheidungstrager

UNKRAUTKONTROLLE
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Im Projekt werden unter anderem mechanische und elektrophysikalische Lisungen untersucht, links Vi derstad CrossCutter, rechts

Electroberb von Zasso.

Auf der Suche nach Alternativen: Was kommt nach Glyphosat?

Es wird schwieriger

e Zulassung filr Glyphosat uftin

Dr. Jana Epperlein und Anja Schmidt, Gesellschaft fiir konservierende Bodenbearbeitung, GKB e.V.

erreichen, weil eine effiziente Unkrautbe-

der Union Ende 2002

Alternativen zum Einsatz aus. Ab 2024 soll die Anwendung
von Glyphosat bedeuten stets des Wirkstoffs nicht mehr erlaubt sein. Fiir
den pfluglosen Ackerbau st das schon seit

auch einen stirkeren Eingriff
A L Die gein-

Wenden des Bodens nicht immer gelingt.
Was wir jetzt schan wissen ist, dass ohne
Glyphosat die Anzahl der Bodenbearbei-
definitiv zunehmen wird, weil

gsgAng;

nutzter Herbizide wird daher die Unkraut-
kontrolle im konventionellen pfluglosen
Ackerbau sowie in Dis

in den Boden. g die L i dann verstarkt
A Einsatz sch erfolgen muss. Gleich
Anfang September 2021 stark ein. Durchdie  ist dann auch ein haufigerer Einsatz von
Finschré und den W isherge-  selektiven Herbizid i

Neue Strategien im Vergleich

Indem EIP-Agri Projekt
vativer i

sichtimm plluglosen Ackerbau” (Europsische

und Nachhaltigkeit in der Landwirtschaft”)

zukiinftig zu einer
Mehr Bearbei ange natig
Die Mulch- und Direktsaat erfiillt viele
die an die |
der Zukunft ges gl

einen wassersparenden Ackerbau, fordert
die Biodiversitat und hilft, CO; einzuspa-

mische, i i
biologische und kombinierte Verfahren der
Beikrautregulierung hinsichtlich

opégrvierénder Ackeérbauohine Glyphosa

Die Zulassung fiir Glyphosat
lauft in der Europaischen Union
Ende 2022 aus. Ab 2024 soll es
keine Anwendung des Wirkstoffs
mehr geben. Fiir den pfluglosen
Ackerbau ist das ein bedrohli-
ches Szenario. Wir haben zwei

TITELTHEMA | Portrait lll

Pfluglos ohne Glyphosat?

Der Schutz des Bodens hat fiir Burkhard und Hendrik Fromme oberste
Prioritit. Daher suchen sie gemeinsam mit einem Expertenteam nach
Alternativen zum Glyphosateinsatz.

Es diirfte eine der »Top-3-Fragens« fiir
viele Ackerbauern sein: Wie geht es
in Zukunft ohne Glyphosat weiter? Vor al-
lem fiir pfluglos wirtschaftende Betriebe?
Mit dieser Frage beschaftigt sich Landwirt

‘(.
P

erfiille viele Forderungen, die en die
Landwirtschaft der Zukunft gestellt
werden: Sie erméglicht einen wassersparenden

D ie pfluglose Direkt- oder Mulchsaat

einem Grubber und einer GroRfederzin-
kenegge statt. In zwei weiteren Varianten
prilft die Projekigruppe das Zasso Electro-
herb-Gerit, das Unkraut mit Strom abt6-
tet, sowie ein System »Immergriin« mit
Untersaaten, Zwischenfriichten und Be-
gleitpflanzen. Boden-, Pflanzen- und Re-
genwurmbonituren werden iiber die kom-
pletteLauizeitdesProjektes georeferenziert
immer an den selben Stellen genommen,
um aussagekriftige Ergebnisse zu erhal-
ten. Die Fruchtiolge besteht aus Korner-
mais mit Futterroggen als Zwischenfrucht,
Sommergerste + anschlieBender Sommer-
Zwischenfrucht, Winterweizen und Win-
terraps + Begleitpflanzen.

Die bisherigen Ergebnisse lassen noch
Luft nach oben. Um es gleich vorweg zu
nehmen: Den besten Bekimpfungserfolg
erzielte in den ersten drei Versuchsjahren
die Glyphosat-Variante. »Der Mais lief im
ersten Jahr in allen Varianten gut auf. Die
Untersaat konnte sich jedoch nicht etab-
lieren, weil es zu trocken war. Und auch
die Aussaat der Sommergerste in den in
Roggen eingestriegelten Weikklee war
aufgrund der Trockenheit nicht von Erfolg
gekronte, berichtet Burkhard Fromme. Ei-
ne wichtige Erkenntnis — gerade mit Blick
auf das zunehmende Auftreten von Tro-
ckenstressperioden.

auch das SUNK-Projekt mit ang en.
So wurden 2019 auf einem seiner Schlige
sowie auf einem Feld des Nachbarbetrie-
bes von Holger Bese Versuchsparzellen
angelegt. »Uns ist es wichtig, die Verfah-

von der Gesellschaft fiir konservierende Boden-

bearbeitung e.V. (GKB). Fin Zuriick zur wenden-

den Bodenbearbeitung ware aus ihrer Sicht das

falsche Signal: Der Einsatz des Piluges kann
icht das Ziel sein. Er witrde ds it

Ackerbay, fordert die Bi st und hilf, CO,
einzusparen und damit dem Klimswendel ent-

barkeit aufgebaut und erhalten. Ohne Glyphosat
ist all das schwieriger zu erreichen, weil die
Unk ka ohne lherbizid und

fiar die Boden wieder zerstoren.” Deshalb hofft
Jana Epperlein, dass es eine Glyphosat- Zulas-
sung fiir bestimmte Ackerbausysteme wie die
konservierende Bodenbearbeitung und Direkt-
saat iiber 2024 hi ben wird.

konservierend arb de Land-

Die Ack denken gleichzeitig tber

wirte befragt, welche Alternati-
ven sie fir ihre Betriebe sehen.
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den kann. Heibit das also: Zurick zum Pilug?
.Ohne Glyphosat werden die Bodenbearbei-
tungsginge definitiv zunehmen, weil die
Unk i verstarkt i

nasseren mams Cleichreitic wird sin verstick.

praktische Losungen nach, falls diese Sonderzu-
lassung nicht kommen wird. Wir haben bei den
Betrieben Fromme im niedersachsischen
Scheppau und Oing im westfalischen Epe nach-
P T DT W TRCai e DN R

Die elektrop he Variante ist mit
150 bis 170 € pro ha die kostspieligste.
Trotzdem schafft sie es nicht, das Unkraut
vollstindig zu beseitigen. »Vor allem bei
Grasemn und Ausfallgetreide kommt das
Gerit an seine Grenzen«, so Fromme. Das
ist vor allem auch deshalb problematisch,
weil sich der Ackerfuchsschwanz in der
Region schon recht sbreit« gemacht hat
In diesem Jahr steht auf den beiden Ver-
suchsfeldern Weizen. Hier konnte man im
Mai in der Zasso-Variante bereits mit blo-
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1@/ Informationen zum Projekt

www.gkb-ev.de (GKB Homepage)

https://www.eip-nds.de/entwicklung-innovativer-strategien-zum-glyphosatverzicht-im-
pfluglosen-ackerbau.html

. _ . \Q;_f(_e A ) o s'|<_
“‘el
|

{Cur

( ‘lb_té’ AAR&(L samke


http://www.gkb-ev.de/
https://www.eip-nds.de/entwicklung-innovativer-strategien-zum-glyphosatverzicht-im-pfluglosen-ackerbau.html

